A jog rendszerszer(isége

Jog és allambolcselet Il. Jogbdlcselet

8. el6adas



Rend —igazsag — valdszinlség

* A vilagban rend van
* A megértés = az ,igazsagok” megfogalmazasa
* Legtisztabban: matematika +

természettudomany
* Sikeruik oka: az elGrejelzés lehet6sege = meg Baruch Spinoza L

X DISSERTATIO 2 |

ARTE COMBI-
NATORIA,

lehet vellk josolni a jovot

* A tarsadalomtudomanyok (és a jogtudomany)
megallapitasai csak valoszinliségek lehetnek,
=» az egyedi esetre nem lehet bizonyossaggal
kovetkeztetni — nem lehet vellik ,,josolni”

GOTTFREDO GUILIELMO

LEIBN{ ZIO Lipsenfi,
Phil, Magift. & . U. Baccal.
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* A tudomanyokban a termeészettudomanyos Gottfried Wilhelm

tudomanyeszmény gy6zott a 19. szdzadban Leibniz e oo




Rendszerelmélet

1. megnevezhetd bizonyos elemek a
kornyezetiktdl elktlonils, de
egymassal dsszetartozo készlete;

2. Ezek egy 6ket atfogo, magasabb
szintl egész részeit képezik;

3. e magasabb szint(i egész sajat
rendszertorvényekkel irhato le

Rendszerelmélet =

,Kolcsonhatasban allo elemeknek
olyan egyuttesei, amelyekre bizonyos
rendszertorvények alkalmazhatok.”

Macrosystem
Attitudes and ideologies of the culture

Ludwig von
Bertalanffy

Rendszertipusok:

* Nyilt — zart — adaptiv
* Elettelen — él6 — mesterséges
* Materialis — szocialis — szimbolikus



A jog rendszerszer(isége

* A jog szocialis és/vagy szimbolikus

+ nyilt, adaptiv, mesterséges rendszer

* A jog rendszerezésének programja:

+ Kodifikacié & allomasai: £ ohe
 |nstitutiones Gai NAPOLEON
* Glosszatorok — a jog ,,corpus” LE GRAND

* Természetjogi/észjogi gondolkododk
e 19. szazadi kodifikaciok
=» a jogalkotast is konyv-szeriien

.
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. A FLORENCE

CHEL Morixy, LAXDE, ET COMPACKIE

* A, nyilt” és ,zart” rendszerek :

NAPOLEON

Npecerx. !

=» a jog ,nyitott szovedéke”

* Axiomatikus vs. axiolégiai rendszer




A jog mint rendszer

ESTD \ § 1835

* Koherencia — alkosson értelmi egységet x S H E R F F *

+ legyen kovetkezetes.

< LAW & ORDER »
* Konzisztencia — legyen logikailag teljes és
ellentmondasmentes = tudjon besorolni:

jogos/jogtalan (,,binaris kod”)

* Univerzalizalhatdosag — a normak nem egy esetre, hanem az esetek
valamely halmazara (osztalyara) vonatkoznak
> az egyes esetekre a rendszerb6l szarmaztatott megoldasok legyenek

dltalanosithatok — vagyis a megoldast igazolo szabaly altalanos elvvé emelve
legyen alkalmas a hasonld esetek hasonlo megitélésére



A jog rendszerszerliségének szintjei:
mi tartja 6ssze a jogot?

* Mint érvényesség-osszefliggés
* Ugyanaz a szuverén alkotta
* Ugyanabbdl az alapnormabdl szarmatik
* Ugyanabbdl az elismerési szabalybdl fakad
* Mint klasszifikacios sema
* fogalmak rendszere
 Nemcsak a jelenlegi, hanem a jovObeni szabalyokat és intézményeket is
elhelyezhetjik a fogalmak, felosztasok, kategdriak rendszerében
* Mint gyakorlati elvek koherens készlete
* Eszmények, célok, értékek vezérlik, rendezik a jog egy-egy terlletét

e Mint axiomatikus rendszer

* az adott jogterulet alapelve és szabalyai ugy viszonyulnak egymashoz, mint altalanos
a kalonodshoz

* a szabalyokat levezethetjik az alapelvekbdl (more geometrico )



Miért fontos szamunkra az, hogy a jogot
rendszerként lassuk? 1.

* A jogbiztonsag eszméje miatt
* Ha a jog anyaga rendezett, rendszerezett, koherens és konzisztens, akkor
kdnnyebb megtalalni, értelmezni és konzekvensen alkalmazni annak szabalyait

* Mindegyik jogalkalmazo ugyanahhoz a sémahoz jut el, tehat a jogalkalmazas is
koherens, konzisztens és elOre lathato, kalkuldlhato lesz

* A tények azonos inputjaihoz a jogkdvetkezmeények azonos outputjai tartoznak

Jogrendszer J output Jogrendszer J output

N

Jogrendszer J output Jogrendszer J output




Miért fontos szamunkra az, hogy a jogot
rendszerként lassuk? 2.

* A hatalommegosztas miatt
* Jogalkotas stabilitdsa =»a torvények uralma
* Bird fliggetlensége = csak a torvények uralma
de nem a politikusoké

* A jog 6nképe miatt
* Az emberek kormanyzasanal jobb,
ha a térvények kormanyoznak
* Objektivitas, partatlansag, kalkulalhatosag




A rendszerszerdiseg korlatai — miért korlatos?

* Jogvitak pedig vannak — a felek mindegyike képes ésszeri levezetést
adni az allaspontja mellett. llyen egy matematikai rendszerben
lehetetlen.

* A jog nem matematikai (axiomatikus) rendszer, hanem a retorika
terepe — vélekedések mellett és ellen lehet érvelni.




A rendszerszer(iseg korlatai 1. értelmezhetbség

* Ajoginterpretivtermészetl

* Ennek oka: a fogalmak
* természetes fajtak fogalmai (fizikai entitdsok — ritkan vetnek fel vitat)

* kriteridlis fogalmak (fiizet va? y kényv — lires és teli pohdr, kopasz ember, stb. bizonyos
kritériumoktdl fligg a besorolasuk, de ha meghatdrozzak, akkor tébbé nem vitdsak)

* interpre(ta)tiv fogalmak (igazsagossag, alapos ok, stb.)

* Dworkin: mogottes jogelméletet — a jog mint integritas = azzal elGfeltételezessel
allapitsak me% a jogokat es kotelezettsegeket, mintha azokat egyazon koz0sség,
mint egység alkotta volna, s azok e kozossegnek az igazsagossagrol és
korrektségrol elfogadott elveit tikroznék

* V.0. Alaptorvény: 28. cikk

»A birosagok a jogalkalmazas soran a jogszabalyok sz6vegét elsGsorban azok celjaval
es az Alaptérvennyel 6sszhangban ertelmezik. Az Alaptorvény és a | ogszabal¥
ertelmezésekor azt kell feltételezni, hogy a jozan észnek és a kozjonak megteleld,
erkolcsos és gazdasagos célt szolgalnak’



A rendszerszer(iség korlatai 2. vitathatdsag

Elméletek a vitathatdsagra

Paradoxon: o ,
. Retorikai elmélet (Alexy)
Ajog Ie,gyen, * aténybeli és normativ allitasok csak
kiszamithato, , _y , ,
3 dontés vélekedésként fogalmazhatdok meg, s ezért
elérelathatd nyilvanos és racionalis igazolasra szorulnak
Eljarasi elméletek (Perelman)
* miként fogalmazhatdk meg az objektivitas és a
koherencia kovetelményeinek megfeleld allitasok
Ugyanakkor
Ieg,yen Interpretiv elméletek (Dworkin)
eséllyel Y , . .
vitathatd = * aténykozlések és pozitiv jog anyaga is csak
elére- ,ertelmezes el6tti” nyersanyag, amit
lathatatlan értelmezéssel kell a konkrét esetre

alkalmazhatova szervezni

Chaim Perelman



A rendszerszer(seég korlatai 3. tévedhetbség

* Tévedés-e az elbukott allaspont? Mint a rossz matematikai megoldas?
e Tévedés, ha kulonvélemények és parhuzamos vélemények vannak?
e Téevedés, a hatalyon kivil helyezett itélet?

* Nem, mert a jogban csak igazolt vélekedések vannak — nincs bizonyos igazsag.
e Ezértis van fellebbezési rendszer
* ,Res iudicata veritate accipitur”

e Végil is mindharom tényez6t
(értelmezhetbség, vitathatdsag,

tévedhetdség) le kell zarni.




A jogbiztonsag esendd biztonsag

Az esendd8ség csak annyit jelent, hogy
emberi, s ezért tokéletlen, nem pedig
abszolut vagy feltétlen. Ha a jogot
emberi alkotasnak tekintjuk, a
teremtmeénytdl sem varhatunk nagyobb
tokéletességet, mint az alkotojatal.

Neil MacCormick



