Jogi logika




Van jogi logika?

= nincsilyen elkGlonGl6 = jogilogika cim alatt
logikai rendszertipus, jelennek meg tudomanyos

H,, igenyu irasok, mUvek;

A jogi logika ceélja: megvizsgalni a jog és a logika viszonyat,
szamot vetni azzal, hogy a logika bizonyos rendszerei milyen
jelentdseggel és hasznalhatdsaggal birnak a jog szamara.

= A jogjelensegvilaga
mindig is tamaszkodott a
logika szerepeére a
mukodese soran




A jogl logika kialtvanya

A jogi logika nelkulozhetetlen a jogi kerdesek barmely
racionalis feldolgozasa szamara.

A jogi logika kiegésziti a jogi gondolkodas alapjat
kepezo

mas tudomanyokat.

A jogi logika nem a jog materialis tartalmanak forrasa,
hanem a jogi gondolkodas eszkoze.

A jogi logika a modern technologia hasznositasanak
egyik elofeltetele a jog tertleten.

A jogi logika nelkiUlozhetetlen a jogi ervelées
alkalmassaganak, hatekonysaganak és integritasanak
biztositasahoz.

(Tammelo)



Jog és logika: MOOR GYULA

eés elsodlegesek a jogi
torvényekhez képest — a jog
csak eérvényre juttatja a logikai
szuksegszeriUseget.

. Ezt a nezetet alkalmazza Moor
Gyula

a es

a terUleten.




1. Logikum a jogrendszerben

—> gondolatok rendszere

—> a gondolkodas torvenyei
— ,logikai tartalma”, ,logikai ertelme” van:
a jogi norma ,
amelynek szerkezete: , ,

n

A jogrendszer csak logikai
rendszer: ervenyesul benne

De akkor -
legfeljebb a jog
lehetnek



2. Logikum a jogalkalmazasban

= Ajogalkalmazoi dontes = jogi szillogizmus.
felso tetele egy norma-formula,

lllll

a pedig az itélet.
= Pl.: {,Aki mast meg6l, bintettet kdvet el, €s igy és igy
bintetendd.”  Pl.:, 1=

/)
/4

7

1., = 0t évtol tizenot évig terjedo

szabadsagvesztessel” €<

2. dontési szabadsag meg: (bizonyitas) +
+

Ellenvetesek



3. Logikum a jogtudomanyban

= Alogika szerepe altalaban
kidolgozasa,

levonasa,
felallitasa es igazolasa vagy cafolasa,
az ismeretek 0sszefiiggo felepitese.

* Ajogtudomany specifikuma: _
is a targyat kepezik.
< Alogika 3

= Ajogtudomany
a normativ eloirasok rendszerének kimunkalasa,
a normak kozotti 6sszefuggesek feltarasa.




Jog és logika: SZABO JOZSEF

= Ajog jelenség, nem
rendelheto logikai torvenyek ala.
m ,,A II:
sem a nem foghato fel

logikai rendszerkent,

Se€Mm a nem
értelmezhet6 logikai mOveletkent...
—> az ellenkezd allitas csupan
, amit a jogbiztonsag vagya
vezerel.

Jog es logika nem jar kez a kezben




1. A jogrendszer

felfoghato
A jog logikai zartsaga
A normat az esetre kell vonatkoztatni, 2

Az ertelmezés nem hatarozhato meg logikailag.
- Nincs logikai zartsag =, "
; maga a
jog, az ertelmezes alogikus elemei miatt mar elteroen
foghato fel

leirt normaszoveqg # alkalmazando jog
leirt normaszoveg € kiindulopont

aJog



2. A jogalkalmazas

g felfoghato ?

= Nem, mert:
premisszak konkluzio
premissza (érvek) € kovetkeztetes

= A biroi itelet mint szillogizmus konkliUzioja
Tovabbi erve:

. —a
mUveltseg pedig egy es oszthatatlan.

Ne jogot tanuljunk hat, hanem jogi muveltseget —

niszen a jogtanulas celja nem az, ,,hogy tudjuk a

jogtételeket, hanem hogy erezzik az igazsagot”.
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Jogi logika : milyen logika ?

= Melyik logikai rendszer relevans?

/ >

Logikan csak a A jogon belili kovetkeztetesek
klasszikus (alethikus, modellalasara a klasszikus
ketertekU, formalis) logika nem alkalmas

logika ertendo. (torzitasok).

Georges Chaim PERELMAN

KALINOWSKI
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Georges KALINOWSKI

= Cel:a feltarasa
: az intellektualis korlatozas ala
esO jogi érveles =2 a garanciaja
-2 a

: a targya szerint
tenybeli, csak a kontextusa (a jogi eljaras) jogi
: targya szerint is jogi
: meggyozesre iranyulo jogi
erveles

pl.: vélelem, fikcio, argumentum a fortiori stb.
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Jogl logika = formalis logika

nem-normativ (tenybeli) ervelési modok

: igaz premisszak
: premisszak = konkluzio
: @ konkluzio egy univerzalis allitas
: 2 0,5 valoszinUség
ervelés : okozat = ok
erveles : hasonlobol a hasonlora

: univerzalis allitas az osztaly
elemeinek egy reszét megvizsgalva

ervelés : a premisszaknak csak egy
része rendelkezik a kerdéses tulajdonsaggal
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Chalm PERELMAN

= jogi ervelés = klasszikus logikai kovetkeztetes -
a jogi erveles modellje a
lelheto fel

- : a formalis logika nem a racionalitas
kizarolagos leteteményese :

< politika, erkolcs, jog — k6z0os to:
axiomatikus-deduktiv jogrend:

(pl. meltanyossag,
kozerdek stb.)
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Jogi logika = nem-formalis
logika
Itt
—>a premisszakat szelektalo es formalo aktiv erd

: dontes a konkluzio helyessegerdl,
: @ megfelelo premisszak megkeresese

formalis logika: premisszak — konkluzio
jogi logika: premisszak < konkluzio
Az

szerepet jatszanak .

Az szerepe: a valahogyan kialakitott

dontes bemutatasa
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Logika a jogban: fogalom

* Fogalom-tipusok:
fogalmak
Meghatarozatlan individualis fogalmak =

= Fogalom-meghatarozas = definicio:

* Homalyos fogalmak
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Logika a jogban: 1itelet

= Normativ itelet = a norma logikai formaja
= & eszkoze: : célja 2
A normativ minosites rekonstrukcioja

A normaszoveg logikai rekonstrukcioja
megallapitasa (pl. a 'vagy’ jelentése)
atforditasa (illetve, viszont, csak)
A feltarasa (mondatrészekre
osztas)

= - anormaszoveqg hozasa
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Logika : kovetkeztetes
= Ajogiszillogizmus

L

" (Btk., 166. § (1) bekezdés),
',I} j /4

/4

= Ez a szubszumpcios szillogizmus:

( ) D ( )
( )

—

= Asémat dontesi szillogizmusnak nevezett
kovetkeztetések ovezik (pl. melyik tanu vagy
szakerto vallomasanak adjunk helyt?)
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